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KRONIK

De manglende ssler (I)

DE MANGLENDE ZSLER.
Hvem kender ikke den gamle
vittighed om turisten, der
kom til Mexico. Efter flere
gange at have bemerket,
hvorledes en mand kom ri-
dende pé et aesel, efterfulgt af
kone og bern til fods, tog han
endelig modet til sig og gik
hen og spurgte en af @selryt-
terne:

»Hvordan kan det veere, at

det altid er jer meend, der

rider p& @slerne, medens
kvinder og bern méi g4 pa
deres ben?« Mexicaneren let-
tede forbleffet pad sombre-
roen og svarede med et lettere
medlidende traek pd skulde-
ren: »Det er selviglgelig fordi
de ikke har nogen aesler!«

Af IB JORGENSEN

Det bliver mere og mere
indlysende, at det er ngjagtig
samme méde vi i vort gkono-
miske system behandler et
stadigt stigende antal sam-
fundsmedlemmer.

Nar flere og flere far sveere-
re og svaerere ved at f andel i
de goder der produceres i
samfundet, sd forklares det
ganske enkelt med, at de jo
ikke har det arbejde og der-
med de penge, som er en
ngdvendig forudsatning for
adgang til deltagelse i det der
betragtes som en normal til-
varelse.

Og alle nansvarlige« i sam-
fundet er rerende enige om, at
den eneste méde disse uheldi-

ge kan f& lgst deres problemer
pé, er ved at komme i arbejde,
s& de derved kan (for)tjene og
leve som vi andre.

Lad det vaere sagt med det
samme: Det kan naturligvis
ikke med sikkerhed udeluk-
kes, at det kapitalistiske sy-
stem pé een eller anden made
kan skaffe lgnarbejde i 40
timer om ugen til de 31 millio-
ner arbejdslgse viigjeblikket
har i de 24 OECD-lande som
er de mest fremskredne og
velforsynede i den kapitali-
stiske del af verdenen. Et
antal som er sterre end det
samlede befolkningstal i
Vesttyskland!

Men hvis det er dette man
forestiller sig blandt de poli-

\

I dag og i morgen bringer vi to kronikker af lektor pé Aalborg Universitets-
center, Ib Jergensen. Han beskaftiger sig med den kapitalistiske gkonomi,
dens svagheder og dens mangler.

tikere, skonomer, virksom-
hedsledere m. fl., som udeluk-
kende kan anbefale en pget
produktion under inddragel-
se af de nu arbejdslgse, sd md
det veere disse menneskers
forbandede pligt at give os
andre - som ikke kan tro pa
noget s&ddant - nogle mere
handgribelige og konkrete
eksempler pd, hvordan de fo-
restiller sig, at denne udvik-
ling skal finde sted.

De lidelser og afsavn som f.
eks. i disse dage paferes de
svage grupper i vort samfund,
kunne méske 1 yderste ngds-
tfald tolereres, hvis vi havde
en ret hej grad af sikkerhed
for, at de samme mennesker,
som nu mé baere byrder, som
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r langt sterre end andre be-
‘olkningsgruppers, at de in-
len for en kort og overskuelig
remtid ville f& bragt deres
ituation p4 hegjde med gen-
1emsnittets, eventuelt med en
ille overkompensation for
ort, svie og smerte.

Ingen - jeg gentager ingen -
af de »ansvarlige« kan med
olot nogen grad af sandsyn-
ighed pavise, at det vil g
s4ledes.

Den kapitalistiske gkonomi
r ikke i sig selv en ideologi.
P4 samme méde som det ville
veere halslgs gerning, at
oebrejde de mexicanske ses-
er, at der ikke var nogle flere
af dem, s& ogsa born og kvin-
ler kunne komme op at ride,
p& samme méde kan man ikke
oebrejde det kapitalistiske
system som sddant, at det
kke kan sgrge for alle. Det er
aldrig blevet sandsynliggjort,
kke engang af dets varmeste
fortalere, at det kapitalistiske
system ville udvikle sig auto-
matisk p& en sddan made, at
Jet med tiden ville lade alle
som er underlagt det £& mu-
ighed for at leve et rimeligt
iv. P4 tilsvarende vis er der
kke i det kapitalistiske sy-
stem indbygget mekanismer
som af sig selv sikrer fremti-
den for vore efterkommere.

Hvis nogle derfor pé trods
af et voksende antal vidnes-
oyrd om det modsatte tror at

det kapitalistiske system har
disse velgerende langtidsef-
fekter, hvis man sd at sige
tror, at seslerne af sig selv vil
formere sig og stille sig til
rédighed for bern og kvinderi
Mexico, s& kan man natur-
ligvis ikke bebrejde hverken
systemet eller seselracen.

Men hvis disse nogle pa
basis af en sddan tro gennem-
trumfer forholdsregler som
systematisk rammer visse
grupper i samfundet og med
samme systematik er til for-
del for andre, s& ma man finde
sig i at blive kreevet til regn-
skab. Man mé ogsé acceptere,
at der i samfundet tages sti-
gende tilleb til alternative
styringsméder.

Den amerikanske nobelpri-
stager i ekonomi fra 1973,
Wassily Leontief, har i en
artikel i New York Review of
Books (12/8-82) beskeftiget
sig med udviklingen i den
amerikanske og kapitali-
stiske gkonomi. Han fremhsge-
ver, hvorledes den teknolo-

- giske udvikling har overflg-

diggjort - ogistigende takt vil
overflgdiggere - indsats af
menneskelig arbejdskraft i
produktionen. Altsa: den ka-
‘pitalistiske gkonomi er blevet
stadigt bedre til at producere
og i takt hermed er den pi
vort nuvaerende teknologiske
stade blevet ringere og ringe-
re til at fordele. Derfor er en

politisk fastlagtindkomst- el-
ler fordelingspolitik, iflg.
Leontief, den eneste fornufti-
ge vej frem. Men vel at maerke
en indkomstpolitik af et
ganske bestemt merke, helt
anderledes end det, vi her-
hjemme netop har set bragt
p& markedet. Leontief siger:
»Selv om en drastisk generel
lens@nkning midlertidigt vil-
le kunne standse indferelsen
af  arbejdskraftbesparende
teknologi, s& vil udviklingen
fortszette, medmindre ma-
skinstormeragtige hindrin-
ger szttes i vejen for indfe-
relsen af ny teknologi«.

Er vore politikere mon kla-
re over, at det de netop har

- gennemfort i Folketinget (en

drastisk generel lgnssenk-
ning) i virkeligheden vil be-
tyde, at dansk industri vil
kunne sakke agterud i forhold
til udlandet? Vel at merke,
hvis man der tager mere for-
nuftigt fat, hvad der godt nok
ikke er umiddelbar udsigt til.

Den indkomstpolitik, som
netop er indfert af den bor-
gerlige regering, har til for-
maél at f4 flere mennesker ind
i produktionen, for derved at
give dem adgang til de produ-
cerede goder. Dette medens
den »logiske« udvikling i det
kapitalistiske systems tekno-
logi dikterer: jo faerre menne-
sker, jo storre effektivitet og
produktivitet og dermed

starre evne til at forsyne sam-
fundsmedlemmerne med de
onskede produkter.

Det er da ogsé en helt, helt
anden form for indkomstpoli-
tik Wassily Leontief anbefa-
ler. Jeg citerer igen: »Den
indkomstpolitik jeg taenker
pa matte supplere den falden-
de reallgn som mange arbej-
dere og funktionserer modta-
ger for salget af deres tjene-
steydelser pa arbejds-
kraftmarkedet. Den matte
ogsd beskytte selvsteendige
héndvarkeres, fagfolks og
smd erhvervsdrivendes be-
skedne indtaegter. Rent fak-
tisk har vi, med eller mod vor
vilje, pabegyndt en sadan
indkomstpolitik ved gradvis
at esendre skattesystemet og
forgge de sociale ydelser, sy-
gehjeelp, socialbistand og ar-
bejdslgshedsunderstottelse. I
stedet for hastigt at blive
nedskdret, md disse systemer
omlegges og udvides séledes
at de mindsker afstandene
mellem dem, der er fuldt be-
skeeftiget, delvis i arbejde,
pensioneret eller simpelt hen
arbejdslose«.

Hvordan heenger dette nu
sammen med  arbejdsloshed
og vor tyngende geeld til ud-
landet. Dette er emnerne for
kronikken i morgen.

IB JORGENSEN
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VI SKAL IKKE AFSKAF-
FE arbejdslesheden ved at
skaffe de arbejdslose arbejde
i traditionel forstand. Vi skal
afskaffe. arbejdslesheden
som fzenomen og begreb gen-
nem en erkendelse af, at der
ikke leenger eksisterer en
sammenhang mellem pro-
duktion og forbrug, som i sig
selv kan danne basis for et
samfund, der giver de enkelte
samfundsmedlemmer mulig-
hed for et rimeligt liv, indivi-
duelt sivel som socialt. Dette
vil indebare, at vi hverken
udelukkende eller overvejen-
de kan tildele visse sam-
fundsmedlemmer magt til at
forsyne sig og sine pi bag-
grund af en central placering i
selve den materielle varepro-
duktion.

En sddan lesning kan - og
bor - ikke spges opnéet plud-
seligt og over en bred bank.
Men en forste begyndelse kan
og mé vare, at vi indser, at vi

Af IB JORGENSEN

er i stand til at serge for alle
pd en rimelig méde allerede
nu - og at vi sé gor det. Ved p&
denne méade at gore det no-
genlunde lige attraveerdigt at
veere i eller uden for arbejds-
processen vil der kunne kom-
me en storre cirkulation og
udskiftning, hvilket vil med-
fore, at de bedst egnede og
motiverede vil have lettere
ved at finde frem til de ar-
bejdsomréader, hvor deres lyst
og evner vil komme bedst til
udfoldelse.

Til gavn for produktionen

. og dermed til gavn for sam-

fundet som helhed. Produk-
tion er her taget i ordets
videste betydning. P4 en mé-
de kan man sige, at vi siledes
alle hele tiden vil veere med i
produktionen, men at der vil
veere forskel pa hvor direkte
og 1 hvilket omfang, vi pé et
givet tidspunkt deltager. Men
som sagt - sddanne omleg-
ninger mé& indledes i mindre

skala og méaske eksperimen-
telt, for det kan brede sig til
storre dele af samfundet. Ved
sdledes at fgre tvangselemen-
tet ud af arbejdet kan man
ogsd veaere helt sikker pi, at
alt ubehageligt arbejde (fy-
sisk og psykisk skadeligt)
meget hurtigt vil blive over-
taget af teknologien, hvor
dette ikke allerede er sket.
Jeg bor afslutningsvis sige
noget om begrebet »gaeld«,
fordi dette i realiteten har
faet en helt ny betydning for

‘tankegangen blandt vore po-

litikere, gskonomer m. fl.
Statsgaelden og underskud-
det p& betalingsbalancen -
som for sterstedelens ved-
kommende skyldes lan og i
stigende grad renter og ren-
ters rente - er jo den svebe,
hvormed den danske befolk-
ning nu skal tvinges til at
makke ret.

1 den svenske film »Den
enfoldige morder« er der en

Arbejdslgsheden skal ikke afskaffes ved, at vi giver arbejde til de arbejdslgse
i traditionel forstand. Der eksisterer ikke en sammenhang mellem produk-
tion og forbrug, som skulle give denne mulighed, skriver lektor Ib Jergensen,
AUC, i denne anden kronik om vort gkonomiske system

gribende scene, méske fil-
mens vigtigste. Den fattige
feester har fdet henstand til
juleaften med betaling af fee-
steafgiften, hans geeld til fa-
brikanten og godsejeren. Han
har skaffet pengene ved at
seelge sin eneste ko, hvorved
han har méttet give afkald pa
en vasentlig del af sin fami-
lies levebred. Godsejeren
modtager de 300 kr. i sit hjem,
som tydeligt viser, at han ikke
mangler noget.

Han takker faesteren og ro-
ser ham for hans viljestyrke:
»Man kan, hvad man vil«
siger han, idet han smider de
tre hundredkronesedler ind i
pejseilden. »Det var jo ikke
for pengenes skyld, men for
princippets mé han forstd.«

Med den rolle, som de pri-
vate banker spiller i verdens-
okonomien i dag, er der al
mulig grund til, at vi begyn-
der at se noget mere indgden-
de p&, hvad det egentlig er,
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der er ved at ske. Selv om vi
antager, at det ville veere ri-
meligt, kan det sd ogsd siges
at veere fornuftigt, at de socia-
le systemer i en lang rakke
lande trues i deres grundleeg-
gende struktur, fordi de tvin-
ges til at leve op til nogle
abstrakte gaelds- og rentebe-
talingsaftaler? Kunne det ik-
ke teenkes, at sddanne aftaler
var indgfet i en situation,
‘hvor man ikke kunne over-
skue den kommende udvik-
ling og dermed de konsekven-
ser, en afvikling p4 de oprin-
delige betingelser ville f&?
Der mé og skal tages hul pd en
tiloundsgdende analyse og
belysning af disse problemer.
Vi mé& vide helt preecis hvem
det er, vi skylder penge, hvor
pengene oprindeligt kom fra
(var det f. eks. amerikanske
eller tyske arbejderes opspar-
ing eller et par oliesheikers
merindtaegt pid olieprisen)?
Vi mé ogsé vide, hvor stor en
del af det-skyldige belgb, der
nu er renter eller renters ren-
te, ligesom vi mé vide, hvor og
hvordan disse renter vil blive
anvendt, ndr og hvis de tilba-
gebetales.

Det péstds hyppigt, at vor
geeld til udlandet er et udtryk
for, at »vi har levet over
evne«! Det er uklart, hvem
»vi« er i denne sammenhzng.

Mon ikke snarere det for-
holder sig sdledes, at der i den
internationale gkonomi har
veeret nogle behov for at skaf-
fe sig fremtidige arbejdsfri

indtaegter gennem en ud-

strakt langivning. Her har
Danmark veaeret en hajt prio-
riteret aftager af disse lan.

Fordi vi har et stabilt og et
hgjproduktivt samfund. At vi
nu - tilsyneladende - har van-
skeligheder med at betale vor
geeld tilbage, kan akkurat lige
s& godt skyldes, at de rente-
forventninger og -krav, der er
blevet stillet i forbindelse
med disse 14n, har veret urea-
listiske, dvs. af en stgrrelse og
art som den kapitalistiske
gkonomi ikke har kunnet leve
op til. Lignende erfaringer
gores i stigende omfang rundt
omkring i den kapitalistiske
verden. I den socialistiske
med for den sags skyld, der
hvor kapitalismen har flet
rigtig godt fat. Eksempelvis
har et land som Polen en geeld
til vestlige banker og regerin-
ger p& omkring 160 milliarder
kroner. Den polske regerings
undertrykkelse af Solidaritet
er naturligvis dikteret af
mange krav: politiske, pres
fra Sovjet, etc. Men en med-
virkende 4rsag er, at hvis
Solidaritet far magt til at
forbedre de polske arbejderes
situation, s& vil det blive plat
umuligt for Polen at afdrage
p4d galden til den vestlige
kapitalisme, for slet ikke at
tale om at f& ny lan, som
landet har desperat brug for,
og som ikke kan opnés i nogle
af de andre lande i sovjetb-
lokken. 1 virkeligheden mé
vestlige finanskredse veare
helt tilfredse med Jaruzelskis
politik. Af ngjagtig de samme
grunde som har fiet dem til at
hilse Poul Schliiters ny lg-
nindgreb velkommen. Prin-
cipperne bliver fastholdt og
renteindtaegterne sikret.

1B JORGENSEN



